
Odpowiedzi na prośbę o wyjaśnienie treści SWZ 

Pytanie 1 

Zamawiający w dokumentacji technicznej zamieszcza specyfikację techniczną opraw oświetleniowych 

w której wskazuje, że oprawa powinna mieć zakres pracy w temperaturach -40oC do 50oC. W opinii 

Wykonawcy, wymóg taki jest nadmierny i niezasadny. Wykonawca wskazuje, że wg danych z IMGW, 

od roku 1921(wcześniej nie prowadzono pomiarów w tym zakresie), najwyższą zanotowaną 

temperaturą w Polsce było 40oC. Warto nadmienić, że temperatura taka została osiągnięta podczas 

dnia, czyli w czasie, w którym oprawy co do zasady nie pracują. Najwyższa odnotowana temperatura 

w Polsce w nocy była znacznie niższa i nie przekraczała 27 oC. Warto również zaznaczyć, że oprawy o 

znamionowej temperaturze pracy w zakresie od -40oC do +40oC, badane są w temperaturze +50oC, co 

w razie krótkotrwałego użytkowania w takiej temperaturze ma zapewnić ich bezawaryjność. W związku 

z zastrzeżeniem przez Zamawiającego takiego zakresu temperaturowego, z postępowania 

eliminowana jest znaczna ilość opraw różnych producentów co ogranicza konkurencyjność, nie 

przedkładając się w żaden sposób na cechy użytkowe opraw, które przyniosą Zamawiającemu 

jakiekolwiek korzyści.  

W związku z powyższym Wykonawca zwraca się z prośbą o zmianę zakresu temperaturowego pracy 

opraw i ograniczenie go do zakresu od -40oC do +40oC, bądź wskazanie jakimi realnymi potrzebami 

Zamawiającego jest podyktowane wskazanie konkretnie takich zakresów temperatur pracy opraw, 

skoro nie są to warunki pogodowe, w których pracować będą oprawy.  

ODP 1 

Maksymalna temperatura pracy oprawy jest pośrednim wskaźnikiem dającym pogląd na warunki pracy 

poszczególnych komponentów wewnątrz. Z wyższej wartości tej temperatury można wywnioskować, 

że komponenty zastosowane w oprawie (moduły i zasilacze) pracują w optymalnych warunkach a 

dzięki temu żywotność ich będzie maksymalnie wysoka. W samym pytaniu przytoczono, że oprawy o 

znamionowej temperaturze pracy w zakresie od -40oC do +40oC, badane są w temperaturze +50oC to 

znaczy, że takowe wartości są do zadeklarowania przez producentów i z wiedzy zamawiającego wynika, 

że co najmniej kilku producentów deklaruje takie parametry pracy opraw oświetleniowych. Zapisy SWZ 

pozostają bez zmian 

 

Pytanie 2 

Zamawiający w pliku sst do pfu określa, że zastosowane oprawy powinny mieć możliwość regulacji kąta 

nachylenia: 

„regulację położenia w zakresie minimum 30˚(-15˚ do +15˚ na słupie lub wysięgniku) z krokiem nie 

mniejszym niż 5˚, możliwość montażu również w zakresie 165° (-110° do +55° - na wysięgniku/-20° do 

+145° - na słupie . Jest to bardzo wskazane w przypadku opraw wiszących na istniejących słupach 

daleko od drogi” 

Wykonawca prosi o wyjaśnienie o oczekiwany przez Zamawiającego kąt regulacji opraw. O ile pierwsza 

część przytoczonego zapisu nie budzi u wykonawcy żadnych wątpliwości, to Wykonawca nie rozumie 

co Zamawiający ma na celu umieszczając drugą część zapisu, poza oczywistą chęcią ograniczenia 

konkurencji. Oprawy uliczne LED w związku z zastosowaniem w nich zaawansowanych soczewek 

montuje się przy odchyleniu nie większym niż 15° względem powierzchni drogi. Zakładając sytuację, w 

której wysięgnik byłby zamontowany pod maksymalnym kątem 45° to przy regulacji -110° odchylimy 



oprawę do pozycji -65° względem powierzchni drogi, a więc zamontowana oprawa będzie świecić do 

tyłu. Natomiast kąt +55° nawet przy wysięgniku ustawionym pod minimalnym kątem 0° powoduje 

odchylenie oprawy do poziomu, w którym nie oświetla ona w ogóle drogi. 

Równie absurdalnie prezentuje się rzeczony wymóg w stosunku do montażu bezpośrednio na słupie. 

Oprawa powieszona na słupie i odchylona w zakresie -20° również będzie świecić do tyłu, natomiast 

odchylona o  +145° będzie świecić w niebo.  

W związku z powyższym, argumentacja Zamawiającego o tym, że rzeczone kąty regulacji są wskazane 

w przypadku opraw wiszących na istniejących słupach daleko od drogi, są zupełnie nietrafione i o ile 

Zamawiający nie posiada słupów wiszących „do góry nogami” z których zamierza oświetlać drogę, 

nadmierny i podyktowany jedynie chęcią zakupu określonego produktu konkretnego producenta. 

Wykonawca wnosi o usunięcie przedmiotowej części zapisu w całości i pozostawienie go w formie: 

„regulację położenia w zakresie minimum 30˚(-15˚ do +15˚ na słupie lub wysięgniku) z krokiem nie 

mniejszym niż 5˚” 

ODP 2 

Zmiana zapisów SWZ z: 

„regulację położenia w zakresie minimum 30˚(-15˚ do +15˚ na słupie lub wysięgniku) z krokiem nie 

mniejszym niż 5˚, możliwość montażu również w zakresie 165° (-110° do +55° - na wysięgniku/-20° do 

+145° - na słupie . Jest to bardzo wskazane w przypadku opraw wiszących na istniejących słupach 

daleko od drogi” 

na: 

„regulację położenia w zakresie minimum 30˚(-15˚ do +15˚ na słupie lub wysięgniku) z krokiem nie 

mniejszym niż 5˚” 

 

Pytanie 3 

Zamawiający w pliku sst do pfu wskazuje: 

„- waga oprawy 3,6 kg +-10% , wymiar oprawy 470mm x 200mm x 100mm +-10%” 

Wykonawca prosi o wskazanie czym kieruje się Zamawiający przy wprowadzaniu takich ograniczeń? 

Waga opraw drogowych wykonanych z ciśnieniowego odlewu aluminium podyktowana jest 

bezpośrednio koniecznością prawidłowego odprowadzania ciepła i wpływa na ich trwałość. 

Jednocześnie, waga dostosowana jest do standardowej nośności słupów i wysięgników. Wymiary 

natomiast nie mają żadnego logicznego uzasadnienia, tym bardziej, że Zamawiający wprowadza 

również zapis w zakresie ograniczenia powierzchni wiatrowej. 

Zapisy te z punktu widzenia Zamawiającego nie mają żadnego znaczenia, służą jedynie nakierowaniu 

wykonawców na konkretny produkt jednego z producentów i ograniczeniu konkurencyjności 

postępowania. 

Wykonawca wnosi o podniesienie minimalnej wagi opraw co najmniej do 4kg +/- 10% i usunięcie 

wymogu co do rozmiaru opraw w całości jako pozbawionego znaczenia. 

ODP 3 



Wymiary zostały wpisane do specyfikacji aby zaoferowane oprawy wpisywały się w wizualną koncepcję 

projektu. Podane wartości gwarantują, że kształt opraw będzie odpowiedni (spłaszczona sylwetka, 

prostokątny rzut) a podany margines umożliwia oferentom wybór produktu z szerokiej gamy 

dostępnych na rynku. Dopuszczone będą oprawy spełniające wymogi: 

„- waga oprawy 4 kg +-15% , wymiar oprawy 470mm x 200mm x 100mm +-10%” 

 

Pytanie 4 

Zamawiający w pliku sst do pfu określa, że oprawy powinny spełniać wymogi I i II klasy ochronności. 

Wykonawca prosi o wyjaśnienie, w jakim celu oprawa powinna spełniać wymogi I i II klasy ochronności? 

Wykonawca wnosi o dopuszczenie opraw wykonanych w II wyższej klasie ochronności.  

ODP 4 

Zapis ten jest omyłką pisarską i powinien brzmieć „oprawy powinny spełniać wymogi I lub II klasy 

ochronności”. Zamawiający dopuszcza oprawy spełniające II klasę ochronności. 

Pytanie 5 

Zamawiając określa: 

„możliwość wyposażenia w gniazdo Zhaga / NEMA (opcjonalnie)” 

Wykonawca prosi o precyzyjne określenie co Zamawiający ma na myśli pisząc „ma możliwość”. 

ODP 5 

Zamawiający precyzuje, że oprawy nie muszą posiadać gniazda Zhaga/Nema.  

 

Pytanie 6 

Zamawiający określa: 

„- źródło światła - panel LED powinien być osłonięty płaską szybą ze szkła hartowanego o grubości min 

54 mm” 

Wykonawca prosi o wskazanie jakie znaczenie z punktu widzenia Zamawiającego ma grubość 

zastosowanego szkła chroniącego panel LED? Zmawiający określa stopień odporności oprawy na 

uderzenia na poziomie IK09, a więc szkło chroniące panel LED również musi posiadać ochronności o 

takim poziomie. Skoro więc grubość szkła nie jest podyktowana chęcią zapewnienia odpowiedniego 

stopnia ochronności, to Wykonawca wnosi o wyjaśnienie powodu wprowadzenia tego zapisu, bądź 

usunięcie go w całości jako pozbawionego znaczenia i ograniczającego konkurencyjność.  

ODP 6 

Zmiana zapisu SWZ z: 

„- źródło światła - panel LED powinien być osłonięty płaską szybą ze szkła hartowanego o grubości min 

4 mm” 

na: 

„- źródło światła - panel LED powinien być osłonięty płaską szybą ze szkła hartowanego” 



 

Pytanie 7 

Zamawiający wymaga zaoferowania opraw o trwałości strumienia światła L90B10 min 100.000 godzin. 

Na potwierdzenie niniejszego parametru Zamawiający żąda przedstawienia sprawozdania z badania 

LM-80-08 źródeł światła LED dla temp. Ts (Tc) = 85⁰C, 105⁰C, 120⁰C wyliczona na okres prognozy, 

zgodnie ze wzorem Memorandum Technicznym TM-21. W związku z faktem, iż Zamawiający w sposób 

jasny i bezpośredni powołuje się na normę LM80-08, która jednoznacznie wskazuje, iż temperatury 

referencyjne oraz prąd muszą być wybrane odpowiednio do planowanej aplikacji, rekomendacji 

producenta wnosimy o poprawienie oczywistej omyłki pisarskiej w wymogu dotyczącym 

przedmiotowego środka diodowego. Wycinek normy LM80: 

 

dotyczący temperatur referencyjnych. Tłumaczenie na polski: „Pomiędzy pomiarami fotometrycznymi 

diody LED powinny pracować w minimum dwóch referencyjnych temperaturach (Ts). Referencyjna 

temperatura i prąd muszą być wybrane odpowiednio do planowanej aplikacji, rekomendacji 

producenta i ewentualnie danych z innych testów. Co najmniej jedna z wybranych temperatur 

referencyjnych musi wynosić 55°C lub 85°C. Te temperatury najczęściej używa się w przemyśle. Użycie 

jednej z tych temperatur pozwoli w łatwy sposób porównać różne produkty.” Zatem należy podkreślić 

ponad wszelką wątpliwość, iż głównym czynnikiem przy doborze temperatur referencyjnych są 

warunki pracy, które pojawiają się w rzeczywistych aplikacjach, a jako obowiązkową jedną z dwóch 

temperaturę referencyjną norma LM80 wskazuje tc = 55°C lub 85°C dobraną odpowiednio do 

zastosowania diody LED. Co oznacza, że nie ma obowiązku przeprowadzenia badań i w 85°C i 105°C i 

120⁰C, natomiast istnieje obowiązek przeprowadzenia badań w odpowiednich temperaturach 

referencyjnych np. 85C i wyżej np. Z uwagi na powyższe najpierw wykonywany jest test termiczny 

opraw i ustalana jest informacja, jaką temp ma dioda w pkt Tc. Informację jaka temp jest w pkt Tc musi 

zostać odniesiona do raportu. Zgodnie zasadą TM-21 konieczne jest odniesienie się do pierwszej 

wyższej temp z raportu LM80. Dlatego jeśli temp w pkt Tc podczas badań termicznych kształtuje się w 

okolicach np. 60°C (przykładowa temperatura na module LEDowym wewnątrz oprawy oświetleniowej 

pracującej w temperaturze otoczenia +25c), to do raportu LM80 jako pierwsza niższa temperatura 

referencyjna musi zostać użyta Tc min 85C a nie Tc=55C. Dlatego w takim przypadku jedynie użyteczne 

dane przedstawia raport LM-80 na Tc=85C oraz drugiej temperatur wyższej np. 105C i dowodzi on 

faktycznej trwałości strumienia światła dla zaoferowanych opraw, a nie żywotności teoretycznej w 

warunkach, które w danej aplikacji diody nie będą występować. Zatem wymóg przedstawienia badania 

LM80 w Tc=85⁰C, 105⁰C i 120⁰C jest niezgodny z normą LM80, nie ma zastosowania i mogłoby 

wprowadzać Zamawiającego w błąd. Dlatego w normach wymaganym jest badanie diod w 

temperaturach referencyjnych zbliżonych do temperatur występujących w aplikacjach, w których są 

stosowane. Dokładnie takie zalecenia do warunków badań przedstawia norma IEC 62717, która nie 

wskazuje żadnej konkretnej temperatury referencyjnej do przeprowadzenia badań weryfikujących 



zachowanie strumienia w czasie, a LM-80 wskazuje tylko jedną obowiązkową temperaturę Ts - 55°C 

lub 85°C. Parametrem podlegającym ocenie zamawiającego i kluczowym w odniesieniu do długości 

użytkowania z zaoferowanego produktu jest trwałość strumienia światła L80B10, a nie porównywanie 

teoretycznego starzenia się diody LED w warunkach laboratoryjnych nie mających zastosowania w 

zaoferowanych oprawach. Poprzez błędne tłumaczenie normy LM80 i odgórne definiowanie 

temperatur referencyjnych jako 85⁰C, 105⁰C i 120⁰C, zamiast określenia temperatur referencyjnych 

jako zgodnych ze wskazaniami normy LM80 tj. „co najmniej jedna z wybranych temperatur 

referencyjnych musi wynosić 55°C lub 85°C” i pozostawienie doboru właściwych, zgodnych z normą i 

aplikacją temperatur referencyjnych producentowi opraw i diód LED - adekwatnych do warunków 

rzeczywistej pracy diody w oprawie oświetleniowej, Zamawiający może zostać wprowadzony w błąd. 

W sytuacji zatem, w której diody ze względu na zapewnienie właściwego odprowadzania ciepła nigdy 

nie będą pracować w temperaturze przekraczającej 55°C, a co za tym idzie właściwe jest wykonanie 

dla nich badania LM-80-08 nie obejmującego temperatury 120°C, w których nigdy nie będzie się 

znajdować, służy jedynie ograniczeniu konkurencyjności i nie ma realnego wpływu na trwałość 

zaoferowanego produktu. Biorąc pod uwagę wszystkie powyższe aspekty wnosimy o poprawienie 

zapisów niezgodnych z zapisami normy LM80, na którą powołuje się Zamawiający i usunięcie wymogu 

dostarczenia raportu LM80 dla temp. Ts (Tc) = 85⁰C, 105⁰C, 120⁰C i zastąpieniem go wymogiem raportu 

LM80 dla temperatur referencyjnych zgodnych z normą i odpowiednich do wybranej aplikacji i 

rekomendacji producenta. 

 

ODP 7 

Zgodnie z metodą pomiaru LM80 należy wybrać co najmniej jedną z temperatur (55°C lub 85°C) 

natomiast nie są określone ograniczenia co do pozostałych temperatur. Wiadomym jest że wraz ze 

wzrostem temperatury spada żywotność diod, stąd produkty badane w wyższych temperaturach dają 

większą pewność co do ich żywotności w warunkach nominalnych. Wynik pomiarów zgodnych z LM80 

oraz kalkulacji metodą TM-21 daje jedynie pogląd na możliwą żywotność, dlatego szerszy zakres 

badania w mniej sprzyjających warunkach umożliwia lepszą ocenę danego produktu i jakości na której 

zależy zamawiającemu. 

Zamawiający wymaga zaoferowania opraw o trwałości strumienia światła L90B10 min 100.000 godzin. 

Na potwierdzenie niniejszego parametru Zamawiający wymaga przedstawienia sprawozdania z 

badania LM-80-08 źródeł światła LED min dla temperatur Ts (Tc) = 85⁰C oraz 105⁰C wyliczona na okres 

prognozy, zgodnie ze wzorem Memorandum Technicznym TM-21. 

 


