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Domanice, dnia 30 września 2021 roku 

 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ ORAZ 

UNIEWAŻNIENIU CZĘŚCI NR 3 POSTĘPOWANIA 

 

Zamawiający, działając na podstawie art. 253 ust. 1, art. 255 pkt 3, art. 259 w zw. z art. 266 

ustawy z dnia 11 września 2019 roku – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2019r. 

poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: PZP), zawiadamia, że w postępowaniu o udzielenie zamówienia 

publicznego prowadzonego w trybie podstawowym pod nazwą: „Remont drogi gminnej 

Nr 360102W, Przebudowa drogi wewnętrznej nr ew. 298 w miejscowości Śmiary-Kolonia, 

Przebudowa drogi gminnej nr 513 dojazdowej do gruntów rolnych w miejscowości Przywory 

Duże, gm. Domanice”: 

1) w zakresie części nr 1 postepowania pod nazwą „Remont drogi gminnej Nr 360102W” 

jako najkorzystniejsza wybrana została oferta złożona przez Fedro sp. z o.o., Kolejowa 1, 

08-445 Osieck; 

2) w zakresie części nr 2 postepowania pod nazwą „Przebudowa drogi wewnętrznej 

nr ew. 298 w miejscowości Śmiary-Kolonia” jako najkorzystniejsza wybrana została oferta 

złożona przez Konsorcjum firm: Lider: F.H.U. „BRUK-BUD” Piotr Skoczek, Pogorzel, 

ul. Świerkowa 31, 05-430 Celestynów, Partner: Przedsiębiorstwo Robót Drogowych 

w Otwocku sp. z o.o., Pogorzel, ul. Świerkowa 31, 05-430 Celestynów; 

3) w zakresie części nr 3 postepowania pod nazwą „Przebudowa drogi gminnej nr 513 

dojazdowej do gruntów rolnych w miejscowości Przywory Duże, gm. Domanice” – 

Zamawiający unieważnia postępowanie. 

 

UZASADNIENIE 

 

W postępowaniu złożono następujące oferty: 

Nr. 

oferty 

Nazwa i adres 

wykonawcy 

 Cena brutto Długość 

gwarancji 

1. Przedsiębiorstwo Robót Drogowych 

„Regionalne Drogi Podlaskie” sp. z o.o.             

ul. Brzeska 128, 08-102 Siedlce  

część nr 1 740 246,94 zł 36 miesięcy 

2. Fedro sp. z o.o.,  

Kolejowa 1, 08-445 Osieck 

część nr 1 425 271,02 zł 60 miesięcy 

część nr 3 96 769,64 zł 60 miesięcy 

3. Konsorcjum firm: 

Lider: F.H.U. „BRUK-BUD” Piotr 

Skoczek, Pogorzel, ul. Świerkowa 31,                

05-430 Celestynów 

Partner: Przedsiębiorstwo Robót 

Drogowych w Otwocku sp. z o.o., 

Pogorzel, ul. Świerkowa 31, 05-430 

Celestynów 

część nr 1 470 702,21 zł 60 miesięcy 

część nr 2 374 929,51 zł 60 miesięcy 

część nr 3 117 830,93 zł 60 miesięcy 
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Streszczenie oceny i porównania ofert 

Nr. 

oferty 

Nazwa i adres 

wykonawcy 

 Liczba punktów  

w kryterium cena 

Liczba punktów  

w kryterium 

długość gwarancji 

Suma 

punktów 

1 Przedsiębiorstwo Robót 

Drogowych „Regionalne Drogi 

Podlaskie” sp. z o.o.  

ul. Brzeska 128, 08-102 Siedlce 

część nr 1 34,47 pkt 0 pkt 34,47 pkt 

2 Fedro sp. z o.o., Kolejowa 1,  

08-445 Osieck 

część nr 1 60 pkt 40 pkt 100 pkt 

część nr 3 ----------------- ----------------- ------- 

3 Konsorcjum firm: 

Lider: F.H.U. „BRUK-BUD” 

Piotr Skoczek, Pogorzel, ul. 

Świerkowa 31, 05-430 

Celestynów 

Partner: Przedsiębiorstwo Robót 

Drogowych w Otwocku sp. z 

o.o., Pogorzel, ul. Świerkowa 

31, 05-430 Celestynów 

 

część nr 1 54,21 pkt 40 pkt 94,21 pkt 

część nr 2 60 pkt 40 pkt 100 pkt 

część nr 3 --------------- --------------- ------- 

 

W zakresie części nr 1: oferta nr 1 zawierała długość gwarancji 36 miesięcy, za co 

otrzymała 0 pkt. Pozostałe oferty w tym kryterium otrzymały po 40 pkt, z uwagi na 

zaoferowanie 60 miesięcznego okresu gwarancji. W kryterium cena: oferta nr 2 otrzymała 100 

pkt (cena najniższa), oferta nr 3 otrzymała 54,21 pkt (425 271,02 zł/ 470 702,21 zł * 60), zaś 

oferta nr 1 otrzymała 34,47 pkt (425 271,02 zł/ 740 246,94 zł * 60). Z uwagi na otrzymanie 

dofinansowania, Zamawiający mógł zwiększyć kwotę, którą zamierzał przeznaczyć na 

realizację zamówienia do kwoty oferty najkorzystniejszej. 

W zakresie części nr 2: Fedro sp. z o.o. złożyła jedyną ofertę na tę część postępowania, 

która spełniała wszystkie wymagania wskazane w SWZ. Z uwagi na otrzymanie 

dofinansowania, Zamawiający mógł zwiększyć kwotę, którą zamierzał przeznaczyć na 

realizację zamówienia do kwoty oferty najkorzystniejszej. 

W zakresie część nr 3 Zamawiający nie mógł zwiększyć kwoty, którą zamierzał 

przeznaczyć na realizację zamówienia do kwoty oferty najkorzystniejszej, dlatego na podstawie 

art. art. 255 pkt 3 PZP unieważnił postępowanie.  

                

               Wójt Gminy Domanice 

           

      Jerzy Zabłocki 
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